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Onderwerp Behandelend ambtenaar
Maastricht R. Hamelink
BP 'Buitengebied - Sint Pietersberg, 070-4264012

Jekerdal, Cannerberg’

Hierbij ontvangt u - ter informatie - kopieén van op de bovenvermelde zaak betrekking
hebbende stukken.

Over de verdere behandeling van deze zaak ontvangt u nader bericht.

Hoogachtend,

de secretaris van de Raad van State,

mr. H.H.C. Visser

De Raad van State is op 18 mei gesloten.

2146211(bA1)
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Bij correspondentie de datum en het nummer van deze brief vermelden
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Geachte heer Hamelink,

Bijgaand ireft u de aanbiedingsbrief aan met het verweerschrift dat Is opgesteld met betrekking tot
het beslemmingsplan ‘Buitengebied - Sint Pietersberg, Jekerdal, Cannerberg'.

Met viiendelike gragt, ' gj«

Peter Nutters
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Geachte haer Hamelink,

Naar aanleiding van uw brief van 22 maart jl. is een verweerschrift opgesteld met betrekking tat het
bestemmingsplan 'Buitengebled - Sint Pietersberg, Jekerdal, Cannerberg’.

U heeft, in een onlangs gevoerd telefonisch gesprek, aangegeven dal het verwaerschrift tot en met 2
mel ingegeven mocht worden.

Het verweerschrift treft u nu bijgaand aan. Deze brief wordt zowel per fax als ter post aangehoden,

Hoogachtend,
Namens het cofege van burgemeester en wethouders van Maastricht,

M
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In aanvulling op hetgeen raeds In de weetlegging van de zlenswijzen naar voren i¢ gebracht, zal in het
navalgende nog worden ingegaan op een aantal specifisks aandachtspunten.

Graag behouden wi) ans het recht voor om later nadere aspaclen aan lo vosren.

ONTVANKELUJKHEID

De heer De Wit

Op 28 dacember 2011 is ean brief naar de reclamanten verzonden om hen te informeren over de overwagingen
van gemeentezljde len aanzlen van de ingedlende zlenswijzen. Naast hel messturen van de kennisgaving van de
terinzagelegging Is aan reclamanten meagedseld dat de terinzagelegging op 30 december 2014 zou worden
gepubliceerd In de Staatacourant, de Ster en de gemeentelijke website.

De tarmiln van de (erinzagelegging van het vastgestelde bestemmingsplan elndligde op maandag 13 februari
2012. De heer De Wit hesft achter eerst ziin berosp ingsdlend op 12 maart 2012 bjj de rechtbank, De heer De Wit
kan om die reden nist In beroep warden ontvangen, -

De heer Aerta .
De heer Aerts heeft geen zlenswijza in hel kadsr van het ontwerp van het bestemmingsplan ingedlend. Ook zijn
er gesr gronden van beroep aangegeven. De heer Aerta kan om die reden nist in herosp worden ontvangen,

BEROEPSGRONDEN

1 beroep da hesr Dasaen

Bouwvlak Schulledjweg 51

In hel bestemmingsplan is in de bouwregsls apgenomen dat haofdgebauwen uilsluilend zijn toegestaan binnen
het bouwvak, Vaor de aan- en ullbauwen en bijgebouwen is bepaald dat dezs, voor zover gesilueerd buiten het
bouwviak, niet meer mag bedragen dan 80 m?,

In de planregels is aangegeven dat een aan- en ultbouw een aan het hoofdgehouw vasigebauwd houwwerk dat
qua verschijningsvorm ondergeschikl is aan het hoofdgebotuw, maar dat In funclionesl opzicht des| uitmaakt van
het hoofdgebouw. Dat is hier ook het geval. Het haofdgebouw s in steen ultgevoerd en de aan- en ullbouw en
bijgebouw z{jn gepotdekseld. Het qua verschijningsvorm ondergeschikte deel van het object maaki desl uil van
het haofdgebouw, maar wordt wel huilen het bouwviak gelaten.

De lulnbestemmingen In het plangebied Zijn in beginsel overgenomen ult het voorgaande planclogische regime.
In het onderhavige bestemmingsplan s beaogd de bestaande tuin van het aobject ta regslen. De
bestemmingsgrens 18 Inderdaad strak rond hel object geplaats!, om eveniuele verstening door vergunningvrije
bouwwerken zoveel mogelijk tegen te gaan.

2 beroep de heer Do Wit

Herbouw veldsghuur .

Het onderhavige bestemmingsplan is een beheersplan. Er 13 In het kader van de bestemmingsplanprocedure
gesn ruimte gageven om nisuwg ontwikkelingen mogelik te maken dia niet uitgekrstalliseerd waren. Bij een
evenlueel verzoek am medewerking maakt het gemeentsbastuur in het kader van een {zogenoemd
principe)aanvraag een belangsnafweglng,

De gronden hebben de bestemming ‘Agrarlsch met waarde' en zijn met name bestemd voor agrarlache funclies.
Het gebrulk van de veldschuren valt daar ook onder. In de regels 13 een afwijkingsbepaling opgenomen voor de
herbouw van veldschuren buiten een aanduiding 'bouviviak’, mita er geen afbreuk wordt gedaan aan de
landschappellke kwalitelt, het bouwperceel minstens 1 ha groot is sn de oppeviakte van de veldschuur - per
bouwperceel.- niet meer bedraagt dan 80 m?

Voor da herbouw van veldachuren geldt ook dat deze alloen ten behosve van de agrarlache bestemming mogen
te warden apgericht, '

De afwljkingsbepaling voor de herbouw van veldschuren, In deze vorm, I Ingegeven door de bescherming van de
landschappelijke waards in het belreffende gebled. Eris een sledenbouwkundige keuze gemankt dat het
landschap 20 veel mogelljk open moet biijven. Dit was al zo In hel oude hestemmingsplan en dit wordt door het
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onderhavige plan hestendlgd. Door alleen veldschuren te mogan herbouwen op percelsn die minstens 1 ha zijn,
wordt hier gevolg aan gegeven, .

3 De Stichling Qostfiank Sint Pietersbierg heefl vaor zichzelf beroep ingadiand, maar 6ok vaor:
a. de Verenlglng tot redding van de Sint Pistarsbarg;
b. de heer en mevrouw Den Hartog - de Haas;
¢. de heer én mevrouw Van Besk - Roosen;
d. de heer Aerts.

beroap de Stichting Oostflank Sint Pietersherg

Bouwvla lariiweq 61

Bjj de vastslaliing van hel bestemmingsplan heeft de gemeenteraad het bouwvlak nu Juist geprojectesrd rond het
hoofdgebouw en daarmea is nu de feitelijke silvatie vastgelegd. De aan- en uithouw sn bilgebouw vallea nu
binnen het bestemmingsviak. In hel ontwerp van het bestenimingsplan was dit nu verkeerd geregeld.

beraep de Voreniging tot redding van do Sint Pietersherg

an de heer en mevrouw Den Hartog - De Haas

Handhaven met belrekking lot de Schulterijweq 51

i het vaorgaands bestemmingsplan was de waning aan de Schutterijweg 51 niet opgenomen. In hel neuwe plan
Is de woning posilief bestemd, Het abject sland er al toan het voorgaande bestemmingsplan in 1978 in procedure
is gebrachl. Navraag bi] het GBA heeft uilgewezsn dal sinds de jaren '60 van de vorige eeuw manaen hier als
bewoner ingeschreven hebben gestaan. Volgens de overgangsbepaling van het vorige ptan mocht het huisje nlel
warden vergraol en mocht het strijdiga gebruik worden vaortgezet. In principe wardl lets ondar het
overgangsrecht als het aannemelljk Is dal dit gebrulk binnen de planperiode (van tien jaar) zal worden begindigd.
DitIs nlet het geval gableken, want 33 jaar later staat het er nag en wordt het nog als wonlng gebrulkt. Het
opnieuw onder de werking van het overgangsrecht brengen werd In het kader van de onderhavige planprocedure
- niet Julal geachl, omdat oF geen concrete vooruitzichten zijn op het bedindigen van het gebrulk van de
Schutlerijweg &1 binnen de planperiode van Hen jaar. Om die reden Is het gebruik van het abjsct positief
bestemd,

Gaol- on houwhoogte

Voor het hoofdgehouw Is een goothoogte 4,9 m en bouwhaogle 6 m opgenamen om bl} eventuele herbouw van
het huis deze qua maalvoering kan voldoen aan de eisen van deze Ujd. Er is er voor gekozen om nlet een grater
opperviakle toe te laten, maar wel rulmer bouwvalums,

Bioloop vieemuizen

Ten aanzien van het positief bestemmen van het object Is er geen sprake van enigs fysieke verandering of
ontwikkeling. Er vall geen effect e verwachion voor wat betreft de blotoap van de vieermuizen. Er is immers
alleen sprake van een papieren wijziging.

Lichtbronnen

Een algemene rageling voor hel plaatsen van lichtbronnen in tulnen of het beveatigen van fichibronnen aan
woningen s niet opgenomen, omdat de omvang van in- en feestverlichling nist zodanig Is dat er sprake Js van
een rulimlelljk relovant aspect, Quorigens werkt vanult de Flora- en faunawet een zelfatandige zorgplicht am geen
(fourageer- en/of leefgebied van) dieren te hinderen of te verstoren.

Hskken an hagen
Voor het meten van bouwwerken, zoals hekken, wordt gemeten vanaf pell, Het peall bl) bouwwerken, geen

gehouwen zijnde is de gemiddelde hoogle van het aansluitende afgewerkie maaiveld, Een aarden wal s niet het
afgewerkle maalveld en dlent de bouwhoogte van het hek Inclusief de aarden wal gemeten te worden,

Een regeling voor de hoagte van hagen wordt in het hestemmingsplan niet gagevar. Dit wordt geregeld In de
bepallngenvan het burenracht in hat Burgerlifk Wethoak,

Stite
De gameente kan geen stiltegebieden aanwijzen, Hel aanwijzen van siiltagebisden dost de provincie in het kader
van Wet Milleuboheer. Daarin wijst de provincle gebleden aan waarn voor hel behoud van de kwalileit van hel
miligu of aspacten daarvan bijzondere beschemiing nadig is de milleubaschermingsgebieden. In hat geval van

- allitegebleden gaat het dan om het aspect stilte, Daamaast dienen de provinclale alaten een pravinelale
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milleuverardening vast te stellen, waarin ragels zijn opgenomen die geluidhinder In stiltegebleden voatkomen of
beperken. Dat s hler nlet aan ds ords,

heroep de heer en mevrauw Van Beek - Rooasn

Appellanten geven aan dat hun zlenswifze tegen het ontwerphestemmingsplan als integraal herhaald en ingelast
in het beroepschiift moet worden beschouwd. Op alle ondsrdelsn van de zlenawijze van appellanten Is in het
kader van de beslemmingsplanpracedute reeds ultvoerlg gereageerd.

beroep de heer Aerts . .

Oe Inhoud van de zlenswijzen dient als herhaald en ingelast bij het beroep beschouwd te worden, De heer Aerts
heeft echter gean 2lenawljze In het kader van het ontwerpbestemmingsplan ingediend. Ook zijn er geen gronden
van beroep aangegeven. De hear Aerls kan niet in berosp worden ontvangan.

4 Conclusie '
Wij verzoeken u de hercepen niet-ontvanke!ljk dan wel ongegrond te verklaren.



